Buenos Aires, dieciocho de diciembre de 2006

Visto: el Expediente Interno n° 181/2006, y

Considerando:

En este legajo se documenta el tramite de adquisicion de equipos

de computacién para la sala de servidores y usuarios del Tribunal.

A tal efecto, la resolucion n° 19/2006 de la Presidencia del Tribunal
—cuya copia obra a fojas 16/17— autorizé el llamado a licitacion publica
de acuerdo con la ley de Contabilidad y el anexo | de la Acordada n°
5/2001.

En conformidad con lo establecido por dicha resolucion, la
Direccion General de Administracion dictd su Disposicién n° 370/2006
mediante la cual aprobé el pliego de clausulas particulares vy
especificaciones técnicas. Asimismo, fij6 la fecha de apertura de los

sobres (ver fojas 18/27).

Conforme estos procedimientos, se dio conocimiento a la Unién
Argentina de Proveedores del Estado, fueron invitadas seis (6) firmas y el
edicto de llamado fue publicado en el Boletin Oficial, ediciones del 19y 20
de septiembre de 2006.

Segun se aprecia en el acta de apertura glosada a fojas 66,
suscripta por los participantes presentes y con detalle de los importes de
las propuestas, el 4 de octubre pasado se presentaron cinco (5) firmas, a
saber: DATA MEMORY SA (fojas 67/142), NEGOCIOS INFORMATICOS
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SA (fojas 143/192), GREYSAND SRL (fojas 193/287), CITARELLA SA
(fojas 289/357) y DINATECH SA (fojas 358/469).

El 4rea de compras y contrataciones requirié de los participantes el
cumplimiento de distintos aspectos formales exigidos por las normas
vigentes, asi como la remisién de documentacién complementaria,
acreditacion de antecedentes técnicos, constancias fiscales y
declaraciones referidas a las condiciones contractuales, con el objeto de
permitir la correcta evaluacion de las ofertas. El despliegue de esta
documentacion con el cuadro sintético de cumplimiento de condiciones
consta a fojas 470/491.

La Asesoria Informatica efectu6 el relevamiento de cumplimiento

de las condiciones técnicas, conforme a su intervencion de fojas 492/493.

La Direccion de Administraciéon Financiera realizé el analisis de
capacidad econoémica de las empresas postuladas sin formular objeciones

a los estados contables declarados.

Sobre la base de esta informacién, la Comisiobn de
Preadjudicaciones —conforme a su acta n° 9/2006 del 6 de noviembre

pasado, glosada a fojas 509/511— aconsejoé:

a) desestimar la oferta de DATA MEMORY S.A., inadmisible por no
adjuntar a su propuesta econdmica la presentacion de la garantia

requerida por el punto 8 del pliego de condiciones,

b) desestimar la oferta de NEGOCIOS INFORMATICOS S.A.,
inadmisible por no cumplir con la presentaciéon del certificado fiscal

exigido por los puntos 6.9, 9 y 18 del pliego de condiciones.
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C) desestimar la oferta de CITARELLA S.A., inadmisible por no
cumplir con la presentacion del certificado fiscal exigido por los

puntos 6.9, 9 y 18 del pliego de condiciones.

d) desestimar la oferta de DINATECH S.A., inadmisibles por no
cumplir con la vigencia del certificado fiscal, segun lo establecido

por los puntos 6.9, 9 y 18 del pliego de condiciones.

En conclusidon, recomendd preadjudicar la contratacion a
GREYSAND S.R.L., por OCHENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS
VEINTE PESOS ($ 85.720,00). Para decidir de esta manera expreso las
siguientes razones: la seleccionada presenta capacidad econdmica
financiera, esta inscripta en el registro de proveedores del Tribunal,
cumple con lo establecido por la ley n° 23.354 —Ley de Contabilidad—,
satisface las especificaciones técnicas requeridas, presenta antecedentes

técnicos aceptables y resulta la oferta mas conveniente por su cotizacion.

La minuta de anuncio de preadjudicacién fue publicada en el
Boletin Oficial n° 2564, edicién del 13 de noviembre pasado, sin que este

acto fuera cuestionado.

En razén del tiempo transcurrido desde la presentacién de las
ofertas, el area de compras y contrataciones pidi6 a la empresa
preseleccionada el mantenimiento de la cotizacion y la respuesta fue

negativa (fojas 522).

Con estos antecedentes, la sefiora Asesora Juridica del Tribunal —
mediante dictamen de fojas 526/527— manifestd compartir el desarrollo

de las actuaciones asi como los criterios utilizados. Coincidid en la
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inadmisibilidad de las ofertas desestimadas y —ante la imposibilidad de la
firma preadjudicada de mantener sus precios— recomendd declarar
fracasada la licitaciéon vy realizar una nueva convocatoria, bien por otra
licitacién o por el mecanismo de contratacion directa, segun lo establecido

por el inciso e) del articulo 56 de la ley de contabilidad.

Esta opinion fue compartida por el sefior Auditor de Control de
Gestion del Tribunal (cf. dictamen obrante a fojas 528), quien sugiere
justificada la adopcién del sistema de contratacion directa si hubiere

necesidad de adquirir los equipos en el corto plazo.

Consultada la Asesoria Informatica sobre la urgencia del
aprovisionamiento, el informe de fojas 530 indica que la provision de estos
elementos se hallaba programada para el afio en curso a fin de
reemplazar parte de las instalaciones de los servidores, por lo que
requiere la utilizacién del mecanismo mas dinamico para efectivizar las

compras.

La Direccion General de Administracion —cuyos términos deben
considerarse parte de los fundamentos de esta decision— comparte el
criterio de la Asesora Juridica, del Auditor de Control de Gestion y de
Asesoria Informatica, y estima que corresponde declarar fracasada la
Licitacion Publica n° 8/2006, para la compra de equipos de computacion
para la sala de servidores y usuarios del Tribunal, en razén de que la
empresa preadjudicada, GREYSAND S.R.L., no mantuvo su cotizacién y
las demas propuestas, por las razones aconsejadas por la Comision de

preadjudicacién, son inadmisibles.

Por ello;
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EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
RESUELVE:

1. Declarar inadmisibles las propuestas de DATA MEMORY S.A.,
NEGOCIOS INFORMATICOS S.A., CITARELLA S.A. y DINATECH
S.A., y declarar fracasada la licitacion publica n° 8/2006,
destinada a la adquisicién de equipos de computacién para la sala
de servidores y wusuarios del Tribunal, pues la empresa
oportunamente preadjudicada, GREYSAND S.R.L., no mantuvo la

cotizacion.

2. Autorizar el llamado a contratacion directa para la adquisicén de
los equipos en cuestion, en el marco de lo establecido por el por el
inciso e) del articulo 56 de la ley de contabilidad.

3. Registrese, notifiquese a todos quienes participaron en el tramite y

cumplase.

Firmado: Julio B. J. Maier (Presidente), José O. Casas (Vicepresidente), Ana Maria
Conde (Jueza), Luis Francisco Lozano (Juez), Alicia E. C. Ruiz (Jueza).

RESOLUCION N° 63/2006
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